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Introducao

Disposicao irregular de lixo;

Aterros Sanitarios;

Lixdes; )

Doencas e chorume

Necessidade de Planejamento;
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Ano de 1990
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Fonte: https://www.institutolagoaprateada.org.br/meio-ambiente-e-
essencial-para-cidades-inteligentes-aponta-estudo/



Objetivos

O projeto tem como objetivo geral analisar as diferencas espaciais
na alocacao de um aterro sanitario para uma cidade de pequeno porte,
com visdes de planejamento regional e local. De forma mais especifica, o
presente trabalho visa gerar mapas multicritérios para escala local e outro
para regional e realizar comparacdes entre os dados obtidos em cada

escala.



Metodologia

 Area de estudo;

e Consorcio Intermunicipal
Ipé

e Campina do Monte
Alegre

Paranapanema
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Fonte: Autoria propria.




Metodologia

Levantamento dos dados

Declividade, Dist. de Rec.

Adequacdo dos dados Hidricos, Vege.tagao, Prox. de
_ estradas e Dist. de Centros

Tamanho  do p|)iel, Populacionais

Datum, Extensao,

reclassificacao e

normalizacao

Analise multicritério

Extensdao AHP — ArcGIS, Tabela
de pesos de critérios

Identificacao das areas

Comparativo




Metodologia

Exemplo de comparacdo entre cada critério.

DECLIV DISTRH VEG PROEST DISTCP
DECLIV X X X X X
DISTRH B X X X X
VEG 1/6 3 X X X
FROEST 1 1/9 9 X X
DISTCF 3 1/3 1 5] X

Escala de valores usada durante as entrevistas para desenvolver o grau de importancia
dos critérios.

Valores 1/9 1/6 1/3 1 3 6 9
Importancia Muito Menos Pouco Igual Pﬂu.m Mais Mm_tn:-
menos menos mais mais




Resultados

 Mapas normalizados de

cada critério
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R e S u | ta d O S Valores dos pesos dos critérios dados por cada entrevistado.

Entrevistado 1 2 3 4
CR 0,04100 0,08800 0,07700
DECLIV 034257 012552 020573 030192
DISTRH 038357  0,38973 009220 052807
. Tabel VEG 012684 004945 002785 004718
Tabela de pesos segundo PROEST 007086 004557 005937  0,03855
os entrevistados DISTCP 007616  0,38973 061483 008428

. . ’ .o
Pesos de cada criterio - Media dos pesos dos critérios.

* Média geométrica Criterios Media
DECLIV 025667
DISTRH 0,43379
VEG 0,07449
PROEST 0,05166

DISTCP 0,18339




Resultados
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Plano Local

Value
. Alto: 79,7504
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Plano Regional

" Baixo: 9,14397
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40
Kilometers
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24°00"S

(A)

e Yaptiddo=42,10

Local mais adequado: 4,6km do CP; 0,5km de
uma estrada, 0,3km de Vegetacao; 0,8 km RH
e tem 4,1% de declividade

Boa quantidade de area

(B)

* Y aptiddo = 38,53

Local mais adequado: 8,6km CP, 5km de
estradas, 0,5km de Vegetacao, 1,3 km de RH
e 11,9% de declividade

Concentracao;



Resultados

Area de cada classe para o planejamento local e regional.

Area (km2)
Classes
Plano Local Plano Regional
Regular 175,7196 4045680
Boa 000,7281 0011574
Otima 000,1035 0001674
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23°330°S

* Valor de aptidao do local
atual: 50,36

23°36'0"S

23°39'0"S

 Areas adequadas

Legenda
Aterro G
T3 Legenda :
- High : 79,7504 ‘§ e Ao E
Low : 15,486 Limite de CMA >
Locais que ja possuem usos N

Datum: Cérmrego Alegre zona 23S
W e 0.900.800 3600 5400 7200 Ao Elaer Otistive
P — R — Data: 22/07/2019
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Consideracoes
finais

Planejamento regional;

* Mais areas apropriadas ofertadas
* Ruim para algumas cidades

Planejamento Local;

 Areas pequenas, mas satisfatdrias para o
municipio
Para Campina do Monte Alegre;
 Regional e local sao adequados
 Uso improvavel de areas com alto nivel de

adequabilidade

Realizacdao do estudo com variaveis economicas;
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