Universidade Federal de S&o Carlos (UFSCar) ro \
U Fsca r Pré-Reitoria de Pesquisa (ProPq) o
Coordenadoria dos Programas de Iniciagédo Cientifica e Tecnolégica (CoPICT) Z;O’;E:c‘]tlj;‘;‘

UFSCar

RESULTADO DA INTERPOSICAO DE RECURSOS - EDITAL ProPq 001/2019- SELECAO 2019/20

***Todas as respostas mais detalhadas foram enviadas aos e-mails dos orientadores de cada proposta.***

Para qual
modalidade
ainscricao

foi
realizada?

Nome completo do(a)

. Centro académico Sigla do Departamento: Justifique a solicitagdo do recurso: Resposta
orientador(a)

Apresentamos recurso com relagdo aos pareceres emitidos pelos assessores ad hoc. Segue
resposta aos dois pareceres. Avaliador B: "O projeto de pesquisa investiga as queixas
musculoesqueléticas de musicos de uma orquestra, com o intuito de promover orientagées
para os musicos apés a realizacdo do estudo. Ao meu ver, esse modelo de estudo se
encaixaria melhor em um projeto de extensdo. Como iniciagdo cientifica, ele apresenta
limitagcGes consideraveis, sobretudo ao nédo identificar qual a lacuna cientifica atual que o
estudo preencheria. Os objetivos e andlise estatistica (apenas descritiva) demonstram que o0s
resultados esperados do estudo sdo limitados e pouco inovadores. Desta maneira,
recomendo a rejeicdo do projeto de pesquisa com fins & iniciagdo
cientifica." Resposta: O projeto apresentado tem como objetivo central identificar sintomas
musculoequeléticos em musicos de uma orquestra. A literatura é incompleta ao apresentar
informacgbes dessa natureza pois ndo contempla dados referentes a todos os naipes de
instrumentos. E mais comum encontrarmos informacdes referentes a musicos que tocam
instrumentos de cordas. Outros naipes apresentam informagdes limitadas. Reconhecemos que
falhamos ao n&o apresentar claramente essa informacdo na introdugdo do estudo.
Considerando que o projeto tem um objetivo central claro que sera atingido a partir do método
DFisio cientifico, discordamos que seria um projeto de extensao. A proposta de elaborar material de INDEFERIDO
orientacao estd mais relacionada a oferecer os sujeitos de pesquisa uma devolutiva do estudo.
Esse material ndo é objetivo central e, dessa forma, questionamos ser visto com perfil de
extens&o. Avaliador E: A proposta caracteriza-se mais como um levantamento das queixas e
dificuldades de musicos de orquestra e ndo ha uma clara questao cientifica a ser respondida.
Além disso, como as citagdes bibliograficas usadas para fundamentar a proposta tratam de
musicos profissionais, este estudo deveria pressupor avaliar musicos profissionais. Porém,
segundo informacdes consultadas em http://www.fai.ufscar.br/noticia/orquestra-da-ufscar-
busca-parceiros-para-concerto-de-inverno.html, trata-se de uma orquestra comunitaria
composta por musicos amadores e convidados profissionais. Assim, os resultados deste
estudo estao prejudicados pelo viés da selecao dos sujeitos. Resposta: Reconhecemos certa
limitacdo de validade externa do estudo ao propormos avaliagdo de musicos néo profissionais.
Incluimos nos questionarios informagées que permitirdo caracterizar a amostra quanto ao perfil
de dedicacgédo a atividade - horas semanais de ensaios e apresentagdes. Assim, entendemos
gue o projeto proposto atende o objetivo central da Iniciagdo Cientifica que € introduzir o aluno
de graduacdo ao método cientifico. O projeto proposto permitirda com que a aluna adquira
formacdo em pesquisa e, dessa forma, solicitamos gentilmente revisdo da recomendacéo
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guanto ao projeto apresentado. Destaco que a revisdo da recomendacéo do projeto permitira
gue a aluna desenvolva a Iniciagdo Cientifica proposta mesmo que néo seja contemplada com
bolsa. O estudo foi submetido ao CEP-Humanos e podera ter seu inicio conforme previsto.
Temos caminhado para aumentar cada vez mais as exigéncias dos projetos de pesquisa
desenvolvidos por alunos da graduagéo. Isso demonstra nossa maturidade em pesquisa. Por
outro lado, pode frustar alunos que apresentam boas ideias, factiveis de realizacéo. Foi o caso
desse projeto: a aluna de graduagdo é musica amadora e quis desenvolver um estudo que a
permitisse desenvolver habilidades cientificas ao mesmo tempo que pudesse contribuir com
as queixas frequentes de dores de seus colegas. Ao identificar lacuna na literatura quanto aos
principais problemas para musicos de todos os naipes de uma orguestras, propusemos o
estudo que apresentamos ao PIBIC. Espero que o comité possa rever o parecer de acordo
com 0s argumentos apresentados.

PIBIC ou
PIBIC-AF

Andréa Cristina
Peripato

Centro de Ciéncias
Bioldgicas e da Saude -
CCBS (Campus Sao
Carlos)

DGE

Na andlise do parecerista, foi relatado: “O projeto esta bem elaborado, tem proposta inovadora
e pode contribuir para o conhecimento cientifico. O preocupante é o fato de ser um trabalho
envolvendo muitos processos e técnicas que nao possam ser realizados na
vigéncia do projeto.” O parecerista deu notas da viabilidade baseado na visdo de que nédo
podera ser realizado na vigéncia do projeto. Assim avaliou como regular a adequagéo a IC e
regular a viabilidade de execucdo. Acreditamos que com essa avaliagdo a nota referente ao
projeto de pesquisa (item 11.4 a do edital) deve ter sido reduzida. No projeto encaminhamos
um cronograma de execugdo, € com a nossa experiéncia em pesquisa, ndo conseguimos
entender como o parecerista “julgou” que nao seria capaz de ser executado no periodo
proposto. Talvez pelo fato de ndo ser possivel identificar o pesquisador principal, talvez seja
dificil de analisar se seria factivel. Mas estamos com todos os procedimentos padronizados, e
nos pareceu ser precoce esse entendimento do parecerista. Ndo temos acesso as notas, mas
se caso a colocacao da aluna tenha sido penalizada pela nota do projeto, solicitamos que o
projeto possa ter o olhar de outro parecerista, para que realmente seja analisado o projeto de
acordo com seu mérito, e nédo baseado na distorcida visdo de que ndo sera adequado para
ser realizado no periodo proposto.

INDEFERIDO

PIBIC ou
PIBIC-AF

Henrique Pott Junior

Centro de Ciéncias
Biolégicas e da Saude -
CCBS (Campus Sao
Carlos)

DMed

O projeto de pesquisa submetido foi avaliado por apenas um avaliador; isto fez com que a nota
do projeto certamente fosse prejudicada por uma eventual avaliagdo inadequada. Ainda, é
possivel evidenciar a existéncia de incoeréncia entre os comentarios gerais sobre o projeto ao
aluno(a) e orientador(a) e a nota atribuida em determinados itens do projeto, tais como:
comentario "Esta bem redigido e é viavel." = nota "Excelente"; enquanto que o comentario "O
projeto contribui ao avan¢o do conhecimento cientifico e tem alta relevancia a satde humana.”
= nota "Bom". Sendo assim, a solicitacdo de recurso se justificativa pelo projeto ndo ter sido
avaliado conforme item 11.17 do edital e por ndo concordar com as notas atribuidas na analise
do projeto (item 11.14 do edital).

INDEFERIDO
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leda Regina Lopes Del
Ciampo

Centro de Ciéncias
Biolégicas e da Saude -
CCBS (Campus Sao
Carlos)

DMed

Solicitag@o de reconsideracdo de nota do projeto. A avaliagdo do projeto da aluna obteve
regular nos itens Viabilidade de execucgéo, clareza da proposta e adequacdo ao formato de
Iniciacdo Cientifica e Tecnolégica. o Orientador sugere a revisao desses itens, visto que
realmente se trata de um grande projeto, com boa fundamentacéo tedrica e articulado a outro,
0 que permitird sim a sua execucgédo. O orientador ressalta reunides ja foram realizadas com a
aluna e que embora o cronograma inicial seja agosto de 2019, varias etapas ja foram realizadas
concomitantemente a redagdo do projeto, visto a elaboragdo detalhada e aprofundada do
assunto, o que facilitara a sua execugéo. E importante ressaltar que o orientador ja trabalhou
em sua tese de doutoramento com obesidade infantil em estudo de coorte que abrangia os
nascidos no municipio de XXXXXXX -SP, com renomado grupo de pesquisa da USP, portanto

DEFERIDO
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apresenta  experiencia  prévia com esse tipo de estudo
Agradeco a oportunidade. Atenciosamente, XXXXXXX

populacional.

PIBIC ou
PIBIC-AF

leda Regina Lopes Del
Ciampo

Centro de Ciéncias
Bioldgicas e da Saude -
CCBS (Campus Sao
Carlos)

DMed

Reconsideracao da classificagdo do projeto, uma vez que o mesmo é o terceiro da lista de
espera para o recebimento de bolsa, entretanto o orientador ndo recebeu nenhuma avaliagéo
do parecerista. Ao questionar sobre isso, o divulgador da lista dos projetos aprovados, afirmou
nao ter recebido nenhuma avaliacdo sobre tal projeto. Trata-se de um projeto de relevancia,
que podera contribuir para nortear politicas publicas voltadas a satde do escolar, uma area
pouco explorada pelo DMed, contribuindo portanto, com o desenvolvimento cientifico em
pediatria. O projeto foi bem elaborado, adequado ao formato de Iniciacdo Cientifica e
Tecnoldgica, apresenta adequada fundamentacéo tedrica, é claro e viavel. Como o projeto foi
bem fundamentado, durante o seu periodo de fundamentagao teérica, muitas reuniées ja foram
realizadas com o aluno de IC, que ja tem muitas diretrizes sobre a sua execugdo, 0 que
norteard e facilitard a exequibilidade do projeto. O orientador tem experiencia no tema
constipacao intestinal, desde a sua dissertacdo de mestrado, posteriormente com diversas
publicacdes sobre o tema. Pesquisa prévia com escolares ja foi realizada pelo orientador
durante a dissertagéo de doutorado, quando trabalhou com o tema obesidade infantil e baixo
peso ao nascer em escolares de uma coorte de um renomado grupo de pesquisa. Ambas as
qualificagbes do orientador, corroboram a sua capacidade para que o projeto seja executado.
Agradeco a oportunidade. Atenciosamente, XXXXXXX

DEFERIDO

PIBIC ou
PIBIC-AF

MIRELA DE
FIGUEIREDO

Centro de Ciéncias
Biol6gicas e da Saude -
CCBS (Campus Séo
Carlos)

DTO

Venho por meio deste solicitar que o projeto intitulado “XXXXXXX” seja ANALISADO, uma vez
que o mesmo nao foi pois o parecerista ndo o visualizou anexado em documento suplementar.
O fato de ter anexado o projeto em documento suplementar ndo deve constituir uma penalidade
nem desclassificagdo uma vez que é referido no edital como “motivo para desclassificagdo”
apenas os itens “5.7 Serdo desclassificados do processo seletivo, projetos de pesquisa
idénticos associados a diferentes autores, e ainda, projetos idénticos submetidos a mais de
uma modalidade;” “5.10. Exclusivamente a capa do projeto submetido ndo deve conter
nenhuma informagdo que possibilite a identificacdo direta dos autores, laboratérios de
pesquisa, Departamento ou Centro, para garantir a isonomia do processo de julgamento, sob
pena de desclassificacédo (vide modelo de capa no apéndice D);” Em adicao, a Unica men¢éo
sobre insergdo do projeto esta no item “5.8. O projeto de pesquisa do(a) aluno(a) devera ser
inserido  pelo(@) orientador(a) no sistema de submissdo de  projetos:
www.copictevento.ufscar.br/index.php/submissao/.”, sendo que novamente nada é referido
sobre  projetos anexados em documentos suplementares e  consequentes
penalidades/desclassificagdo. Segue o link emitido no recebimento da submissdo no qual
visualiza-se que o0 projeto estd anexado em documentos suplementares.
http://www.copictevento.ufscar.br/index.php/submissao/edital2019/author/submission/XXXX.
Gostaria de contextualizar que estou na universidade ha 5 anos, tenho feito submissdes ao
PIBIC desde meu ingresso, pelo menos 1 de meus orientandos tem conseguido a bolsa, temos
cumprido com as entregas dos relatérios, ano passado conseguimos uma bolsa de IC
FAPESP. Por estes motivos e pelos referidos em rela¢édo ao Edital/2019 concernente ao motivo
de desclassificacao e orientagcdo para submissao dos projetos, solicito que o projeto seja
analisado, que seja dada a oportunidade de ser avaliado seu mérito académico e cientifico. O
projeto foi DESCLASSIFICADO sem sequer ser analisado e sem estar descumprindo os
critérios do Edital/2019.

DEFERIDO

PIBIC ou
PIBIC-AF

Isabela Aparecida de
Oliveira Lussi

Centro de Ciéncias
Biolégicas e da Saude -
CCBS (Campus Sao
Carlos)

DTO

O avaliador atribuiu quatro notas 4 (muito bom) e uma nota 3 (bom) referente a viabilidade de
execucdo. No entanto, ndo especificou o porque avaliou como bom a viabilidade de execugéo
do projeto. Na avaliagédo global do projeto ressaltou a relevancia do mesmo para a area da
terapia ocupacional e saude coletiva. Considerando que o projeto foi muito bem avaliado em
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quatro dos cinco itens e que é totalmente exequivel no cronograma proposto, solicitamos
reconsideracao.

PIBIC ou
PIBIC-AF

Virginia Aparecida da
Silva Moris

Centro de Ciéncias em
Gestao e Tecnologia -
CCGT (Campus
Sorocaba)

DEP-So

Existem diversos trabalhos na literatura brasileira que estudam a economia circular em
abordagens variadas, onde a fundamentagao teérica enviada no projeto € apenas uma revisdo
embriondria e sera continuada como consta no projeto como uma etapa importante no
cronograma apresentado. Podemos citar, brevemente alguns trabalhos:
- Amaral, 2003 avalia a implementag&o de indicadores de circularidade como medidores dos
indices de sustentabilidade de uma organizagéo, além de apresentar 0s principais € 0s mais
utilizados. - Bellen, 2006 realizou um estudo comparativo sobre as ferramentas capazes de
mensurar os niveis de sustentabilidade de uma empresa, listando 18 métodos mais citados na
literatura. - Amato Neto, 2011 aborda a sustentabilidade como uma estratégia de vantagem
competitiva entre empresas, mostrando a necessidade de inovagéo na producédo e consumo
de bens. - Tiossi, 2019 identificou indicadores de circularidade que ainda n&do haviam sido
contemplados em relatérios de sustentabilidade (GRI), além de elaborar uma importante
ferramenta capaz de indicar em qual fase determinada organizacdo se encontra quanto a
implementagdo da economia circular. Dentre outros. No Unico parecer enviado foi dado uma
nota regular para a fundamentacéo tedrica, onde foi colocado a necessidade em aprofundar
na bibliografia brasileira sobre o tema e o0s seus debates, etapa importante e que sera realizada
durante a execuc¢éo do projeto. Por isso solicitamos, respeitosamente, a avaliagdo por outro
revisor e também deve ser considerado o desempenho académico da candidata e curriculo do
orientador.

DEFERIDO

PIBITI

Roberto Tavares Neto

Centro de Ciéncias
Exatas e de Tecnologia -
CCET (Campus Sao
Carlos)

DEP

Prezados, Vimos por meio deste solicitar que o item 11.17 do edital (cada projeto sera avaliado
por pelo menos dois avaliadores) seja cumprido, tendo em vista que a avaliagéo final atribuida
ao projeto em questéo ter sido realizada somente por um avaliador — o C — cuja avaliagdo, em
nossa concepcao, careceu de fundamentos mais objetivos e compreensédo da tematica do
projeto. Abaixo elencamos os principais pontos que discordamos em relacdo a avaliagao
proferida pelo avaliador C com suas justificativas: 1. A proposta apresenta contribuicdo ao
desenvolvimento cientifico? Avaliacdo: Regular (2 pontos). Discordamos do avaliador neste
quesito. Este projeto objetiva identificar os fatores que influenciam o comportamento
socioambiental de investidores brasileiros, que é uma tematica ainda pouco explorada
mundialmente e ainda menos no contexto brasileiro. A seguinte passagem do projeto retrata
isso: “Pouco ainda se sabe sobre exatamente quais sdo esses fatores e como eles se
comportam (Paetzold e Busch, 2014, Shipochka, 2013; lyer e Kashyap, 2009; brasileiro).
Poucos estudos foram identificados na literatura internacional (PAETZOLD e BUSCH, 2014,
SHIPOCHKA, 2013; IYER e KASHYAP, 2009), e ainda menos na nacional. O unico trabalho
localizado que estuda o comportamento no contexto brasileiro é Rosa, Oliveira e Grohmann
(2017).” Pode-se adicionar a esses estudos, outros dois mais recentes que enfatizam o grau
de novidade e relevancia do tema do projeto: Heifstein e Bassen (2016) “Reflecting on the
literature to date, there is still a lack of awareness concerning the factors that influence a non-
professional investor’s ... to .. investment in a sustainable manner”. E Delson e Lehr (2019) que
enfatizam “There still is little attention for nonfinancial preferences regarding environmental and
social sustainability of investors”. 2. Adequacdo ao formato de Iniciagdo Cientifica e
Tecnolégica da UFSCar: Avaliagdo: Regular (2 pontos). Quanto a questdo de formato,
entendemos que se refere aos itens 5.10 e 5.11 do edital: formato da capa conforme apéndice
e documento do projeto ter até 20 paginas, fonte arial, tamanho 12, espacgo 1,5. Todos esses
quesitos foram atendidos conforme pode ser verificado ao se analisar o pdf da submissao.
Assim, a nota do quesito deveria ser 5, ndo 2. Pedimos, assim, reconsideracdo dessa
avaliacdo. 3. Considera-se a fundamentacéo tedrica: Avaliacdo: Insuficiente (1 ponto). Ndo

INDEFERIDO
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compreendemos o motivo dessa avaliacao tdo baixa uma vez que em nenhum momento o
avaliador aponta em seus comentarios 0 que exatamente esta faltando na fundamentagéo
tedrica. Esse projeto une duas vertentes tedricas — a teoria classica do comportamento do
consumidor resumida por Blackwell et al (2005) e a sua aplicagdo / customizagdo para o
contexto do consumidor do mercado financeiro, ou seja, o investidor, que foi realizada de forma
mais holistica por lyer e Kashyap (2009) a partir de estudos anteriores. Ambas vertentes foram
explicadas na revisdo da literatura, inclusive o modelo de lyer e Kashyap (2009) que sera
utilizado como base da pesquisa. Importante salientar que este modelo foi escolhido por ser
mais holistico e também por ter sido utilizado pelo Unico estudo que trata do tema no Brasil -
Rosa, Oliveira e Grohmann (2017) —, possibilitando assim comparacdo direta com os
resultados tanto nacional quanto internacionalmente. Enfim, diante do exposto, solicitamos que
0 processo de avaliagdo do edital seja cumprido e que o projeto seja encaminhado para pelo
menos mais um avaliador da area de Administragdo com conhecimento de comportamento do
consumidor.

Parecer do Projeto: Inicialmente, gostaria de agradecer a comissdo e assessoria pela
avaliagdo. Contudo, gostaria de argumentar alguns pontos do parecer e solicitar uma
reavaliacdo. Para simplificar, coloquei os argumentos em tépicos conforme descritos no
parecer sendo: a) A proposta esta bem escrita e tem mérito. Considero somente um pouco
ambiciosa demais para uma iniciagdo cientifica mas, neste caso, devo confiar no orientador.
Agradeco a confianga. Realmente é uma proposta ambiciosa. Contudo, € uma linha de
pesquisa que estamos desenvolvendo no grupo de trabalho. As atividades ja foram iniciadas e
contam também com a assisténcia de um aluno de doutorado. Assim, acreditamos que sera
possivel cumprir o cronograma. b) Alguns pequenos aspectos que gostaria de colocar:
- No item 4.2, ndo estdo descritos os aspectos relacionados a seguranga no uso do
inseto/praga. Quais as acdes para evitar que ele escape para a natureza?
Estes experimentos s&o realizados num protocolo ja bem documentado na literatura e bem
estabelecido no nosso grupo de pesquisa. Os insetos sdo criados (ou comprados), mantidos
em cativeiros e avaliados individualmente. Ao final, sdo sacrificados. Todavia, mesmo que
escape, sao insetos comumente presente no meio ambiente, ndo séo OMG, de modo que se

Centro de Ciéncias haver um escape nao héa prejuizo algum. c) - No item 4.3, acho que faltou um bom levantamento

PIBIC ou . . . Exatas e de Tecnologia - na literatura do que foi feito até agora na extracdo dos compostos a serem estudados. Senti
PIBIC-AF Moacir Rossi Forim CCET (Campus Sao bQ falta de saber se existe alguma substancia alvo a ser analisada e seus metabdlitos. Trabalhar INDEFERIDO

Carlos) com todo o perfil metabolémico é algo complexo... Realmente é complexo, mas este € o

objetivo. Estudo metaboldmico ndo alvo (untargeted metabolomics) com medidas
comparativas ndo supervisionadas entre os grupos de amostras. Isto porque estaremos
buscando respostas metabolémicas decorrentes das agfes bidticas e abidticas nas quais
submeteremos as plantas de algodao. Ao se fixar um alvo, poderiamos perder a resposta
bioldgica caso este composto selecionado néo esteja diretamente envolvido no mecanismo de
resisténcia. De fato, estaremos buscando identificar quais sdo os metabdlitos envolvidos nos
mecanismos de resisténcia — quem seriam os alvos. d) - Também no item 4.3, faltou uma
melhor descricdo de como serd feita a extracdo das substancias a serem analisadas.
Este é o desafio do projeto dentro da busca de um perfil amplo. De fato, alguns autores ja
defendem (ou intendem) que esta etapa pode néo ser tédo fundamental, visto que a comparagao
sempre sera realizada por amostras preparadas dentro de um mesmo protocolo. Ou seja, uma
comparacgéo relativa de extratos obtidos similarmente. O risco seria se perder a resposta
biol6gica de modo que, neste caso, o protocolo devera ser modificado. Todavia, mesmo assim,
estaremos desenvolvendo um protocolo, ndo seletivo, mais amplo possivel, através de um
estudo de planejamento fatorial conforme descrito no préprio item 4.3 sendo: “Os extratos
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vegetais serdo preparados apds a determinagdo das melhores condigées de extracdo para
andlises metaboldmicas, estabelecidas previamente através de planejamento fatorial
fracionado 25-1 sendo as variaveis independentes i) razdo massa/solvente (50mg/1,0 mL e
100mg/1,0 mL); ii) solvente extrator (dgua:etanol) em duas diferentes proporcdes (3:7 e 7:3);
iii) numero de extragbes (1 e 3x); iv) técnica de extracdo (maceracdo e turbolise) e v)
temperatura de extragdo (25 e 50°C)". Com o intuido de auxiliar na avaliagdo, espero ter
esclarecidos as duvidas levantadas. Agradeco novamente. Mui atenciosamente. XXXXXXX.

Centro de Ciéncias

O Avaliador B fez uma serie de questionamentos que foram respondidos em 2019-05-22 em
e-mail acopict@ufscar.br.. RESPOSTAS: Gostaria de perguntar algumas coisa que nao
ficaram muito claras: 1) esses aza-agucares sao comprados comercialmente ou obtidos por
sintese pelo grupo de pesquisa ou outro grupo associado? > Os compostos foram sintetizados
por integrantes do grupo de pesquisa do Prof. XXXXXXX do XXXXXX. > 2) é necessdéria a
utilizacdo de algum método estatistico para o tratamento dos dados? Se sim, qual seria? > >
Nao sao utilizados metodos estatisticos para o tratamento dos dados. > 3) gostaria que o

PP|IBB|I((::.XL|i Julg)cﬁglé(e:tr(r:;an Exgtcaéf ((z:eaLepcunsolsogéa ) DQ cronograma fosse aprgsentado em forma de tabela (_ess~e comentario é mais estético do que INDEFERIDO
Carlos) académico) acho que fica mais confortavel paraa ava_llla_gao. >> Estamqs colocando em anexo
cronograma em formato pdf. > 4) qual é a disponibilidade de horario desse aluno para a
iniciacao cientifica? Esse cronograma me parece muito apertado para um aluno de graduacao
(eu ndo tenho experiéncia com quimica tedrica, por isso a pergunta). A disponibilidade e
disposicao eh muito boa. O aluno ja esta trabalhando no laboratorio faz mais de um ano e tem
cumprido todas as metas de pesquisa e as academicas nao tendo ate 0 momento nenhuma
reprovacao.
O projeto do aluno que foi enviado seguiu rigorasamente o edital de convocagao, incluido o
item "5.9. O projeto deve ser apresentado de maneira clara, demonstrando que o(a)
Centro de Ciéncias candipiato(a) terd acesso a rqé}odos e processos cientificos e tgcnolpgicos". O revi§or definiu
PIBIC ou Josnei Antonio Exatas e de Tecnologia - 0 projeto como reggl_ar em varios aspectos como fu_ndamentagao tedrica, aqequagqo aolCe
PIBIC-AF Novacoski CCET (Campus S&0 DM fundamentagao _teorlca. Por?m,_ 0 projeto tém sim uma fl_mdamentagao teorlca muito INDEFERIDO
Carlos) boa/exce_lepte (vistas as referencu’;ls), se adequa de maneira muito bc_Ja ao format IC (wgtos 0s
pré requisitos que o aluno possui) e apresenta excelente contribuicdo ao desenvolvimento
cientifico (vista a ligagdo com o projeto Fapesp do orientador). Assim, pedimos que o projeto
seja reconsiderado e, se necessério, reavaliado por membro de area relacianada ao projeto.
Centro de Ciéncias O ltem 11.1 n&o trata dalc!assificagéo ou desclassificagéo. Como consta no ENditaI ele di_z: "O
PIBIC ou _ Humanas e Biologicas - férum _de julgamento seré as cegas por pareceristas ad hoc de outrasmstltmgqes de ensino e
PIBIC-AF Gilberto Cunha Franca CCHB (Campus DGTH pesquisa das areas correlatas ao tema dq projeto, e quando necessario, sera composto por INDEFERIDO
Sorocaba) avaliadores ad hoc de Departamentos diferentes daquele em que o(a) orientador(a) esta
vinculado;". Dito isto, solicito a classificacdo do aluno.
Apresento uma justificativa de recurso para um projeto que foi avaliado em todos os itens como
bom, no entanto, sem condigbes de entrar para o rol de projetos concorrentes a bolsa.
Respondo, com base no comentéario do avaliador C. N&o tive acesso aos outros pareceres, 0
Centro de Educaco e que eu g’o_staria de da_r vistas. Segue entdo copia dqs comentérios do avaliagor eas rgspostas:
PIBIC ou Ciéncias Humanas - Com(_entarlo do avaliador: _A propo_sta IQe pesquisa € relevantg e trard, potenC|a[rr!ente,
PIBIC-AF llza Zenker Leme Joly CECH (Campus de S&o DAC contribuicdo ao desenvolvimento cientifico. Resposta da solicitante: OK Comentério do INDEFERIDO

Carlos)

avaliador: A Revisao de literatura esta fragil, pois detém-se em indicar nimeros dos artigos,
monografias, dissertacbes e teses encontrados, mas sem apresentacdo, analise,
aprofundamento nos textos encontrados, se quer sdo citados. Resposta da solicitante: Trata-
se apenas de um projeto, que apresenta sim uma revisao de literatura pertinente, apresentando
inclusive tabelas com todos os trabalhos publicados no Brasil sobre o tema central da pesquisa.
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Porque ndo ha aprofundamento nos textos encontrados? Justamente porque isso sera feito no
decorrer da pesquisa e porgue no projeto ndo cabem muitos aprofundamentos em fungéo do
limite de paginas. S&o raros os estudantes que, ja na fase de elaboragdo do projeto tem em
maos um reviséo de literatura tdo completa e pertinentes como aquela realizada pela estudante
em questdo. Comentario do avaliador: Quanto a Metodologia, carece apresentar como fara a
analise dos dados das entrevistas que serao coletadas. OK. Resposta da requerente: A andlise
dos dados sera feita pela andlise de contetdo, baseada em Bardin, com construgdo de
categorias construidas a partir das falas dos professores. Poderemos detalhar muito mais isso
se for necessario, mas com certeza estara descrita com aprofundamento no relatério referente
ao projeto. O estudo mais detalhado da metodologia de andlise pode ser anunciado, mas a
descricdo mais adequada se dara no processo de desenvolvimento da pesquisa, quando o(a)
pesquisador(a) tera oportunidade de descrever cada passo de construcdo das categorias de
andlise. Comentario do avaliador: Por se tratar de uma Iniciacdo Cientifica trata-se de um
projeto aceitavel e exequivel, mas que ndo tem condigdes de pontuagdo alta devido as
fragilidades apontadas. Resposta da solicitante: Os limites que aqui se apontam dizem respeito
ao momento de desenvolvimento do projeto, em especial por tratar-se de uma Iniciagcao
Cientifica e ndo um projeto de mestrado ou doutorado. Reforgo que a aluna requerente ja
apresentou inclusive uma revisédo de literatura, o que é muito pouco esperado em projetos,
justamente por ainda se tratarem de uma intencao futura de pesquisa. A reviséo da literatura,
geralmente acontece no processo de desenvolvimento da pesquisa e nem sempre em fase de
construcdo do projeto. Reconhecemos que a revisdo é necessaria para que ndo se dupliquem
pesquisas ja realizadas, mas o detalhamento em que foi apresentada a revisdo neste projeto
ja indica o potencial e a capacidade da aluna/pesquisadora. Entdo, gostaria de ter uma
oportunidade de re-apresentar o projeto com as devidas solicitagbes do parecerista, na
tentativa de atender melhor aquilo que o Comité de Iniciagdo Cientifica vem exigindo.
Atenciosamente, XXXXXXX

PIBIC ou
PIBIC-AF

Francisco Augusto de
Moraes Prata Gaspar

Centro de Educagéo e
Ciéncias Humanas -
CECH (Campus de Séo
Carlos)

DFil

Este recurso encontra sua justificativa na qualidade do projeto apresentado pela candidata. Se
é verdade que ha problemas tanto do meu lado como orientador, j& que sou um jovem
professor, com pouca experiéncia e curriculo em construcao, quanto do lado do histérico
escolar da candidata, que apresenta certa oscilagdo, particularmente em seu inicio - o que é
um pouco natural, dada a estranheza do novo ambiente académico -, o projeto da candidata
foi construido com muito trabalho e dedicacao e revela ndo s6 uma maturidade intelectual como
também uma capacidade de percorrer diferentes textos do autor trabalhado que é incomum
entre alunos da gradugéo. Vale lembrar que Nietzsche, o autor trabalhado pelo projeto, € um
filésofo de dificil acesso e avesso a qualquer interpretacéo de conjunto: nao s6 seu arcabouco
conceitual é de dificil compreensdo, mas também seu estilo - aforistico e ndo sistematico - é
um entrave a leitura de seus textos. O projeto da candidata ndo sé circunscreveu com precisao
um tema especifico e filosoficamente muito interessante no conjunto da obra - a saber, o
problema da passagem da “moralidade dos costumes” para a moralidade socratica do
“autodominio” -, como também ja apresentou clareza conceitual na sua compreensao: a
escolha da relagdo de cada “moralidade” com os impulsos é sabia, porquanto permite
caracterizar de modo suficiente essas moralidades e compreender como se da a passagem de
uma para a outra. Mais ainda: seus conhecimentos de alemao, embora ainda incipientes, ja
Ihe auxiliaram em algumas distingdes conceituais. Se o parecer do projeto nao foi, na somatéria
geral, tdo positivo, parto de que isso se deve a certa falta de medida e dosimetria do
parecerista. Afinal, como é possivel ele avaliar a clareza conceitual do projeto como “muito
bom” e qualificar sua viabilidade como “regular”: a clareza conceitual de um projeto incide
também necessariamente sobre a consciéncia de sua execucdo, ndo sendo razoavel, ao

DEFERIDO
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menos em projetos em filosofia, haver, de um lado, clareza conceitual e, de outro, ignorancia
guanto a extensdo da pesquisa e dos problemas que ela envolve. Estou convencido de que o
projeto esta sim adequado ao formato de iniciagao cientifica - e o préprio parecer da a entender
isso quando afirma ao final de sua analise que: “se pensarmos que um dos objetivos principais
de uma iniciacao cientifica é a elaboracdo de um projeto de mestrado, penso que a pesquisa
proposta esta em uma diregao certa”. Como é possivel afirmar isso e atribuir apenas “regular”
ao quesito “adequacéo ao formato de Iniciagdo Cientifica”? Assim sendo, gostaria de solicitar
uma reconsideracéo da nota do projeto, mesmo que isso impligue um novo parecer.

)

Centro de Educagéo e

Conforme e-mail recebido em 24/maio/2019 o projeto foi muito bem avaliado. Transcrevo as
informacgbes enviadas neste e-mail: "A proposta apresenta contribuicdo ao desenvolvimento
cientifico?: Muito bom; Adequagéo ao formato de Iniciagdo Cientifica e Tecnoldgica esta: Muito
bom; Considera-se a fundamentagdo teérica: Bom; Sobre a Viabilidade de execucéo:
Excelente Sobre a clareza da proposta: Excelente. De forma geral, € um projeto interessante
e de relevancia cientifica, profissional e social". Do exposto acima, o projeto de iniciacéo

PIBIC ou Ana Lucia Rossito Ciéncias Humanas - DPsi cientifica teve dois itens conceituados como excelentes, dois outros como muito bons e apenas DEEERIDO
PIBIC-AF Aiello CECH (Campus de S&o um como bom. Este dltimo, relacionado a fundamentacéo tedrica que deve ocorrer durante
Carlos) todo o desenrolar da pesquisa. A avaliagdo termina ressaltando a "relevancia cientifica,
profissional e social do projeto”, quesitos estes considerados como fundamentais em um
projeto de pesquisa de iniciagdo cientifica para a formagédo de alunos comprometidos com
avanco do conhecimento e com a pesquisa de qualidade. Frente ao exposto, gostaria de que
este comité reavaliasse o projeto e se possivel, gostaria de obter as notas de avaliagdo da
aluna e do projeto. Agradeco antecipadamente a atencéo.
Em vista da inexperiéncia como aluno autor de projeto de iniciagdo cientifica houve
A determinada falta de atencéo por minha parte ao item 4.2 do edital, a mesma se deu por ndo
José Augusto de Cer)tro de Ciéncia possuir itens e conteldos para atualizar o Lattes, deixando de cumprir com o pedido de
PIBITI Oliveira David Nat(thrals - CCN (C_ampus CCN atualizacao do dia 1 de janeiro de 2019. Sendo assim, gostaria que reconsiderassem a leitura INDEFERIDO
e Lagoa do Sino) d - . .
0 projeto pelo Lattes ser o mesmo porém, no atual momento encontra-se devidamente
atualizado cumprindo o pedido do edital.
Centro de Ciéncias
PIBIC ou Maria Fernanda Biolégicas e da Saude - DTO Gostaria de solicitar o recurso posto que o lattes estava devidamente atualizado conforme o INDEFERIDO
PIBIC-AF Barboza Cid CCBS (Campus Séo prazo final da inscrig&o.
Carlos)
Centro de Ciéncias
PPIISIICC:-XIIJ: Alana Forneretto Gozzi Bglggg&zsc:n?;ussaggg ) DTO Atualizagdo do curriculo Lattes esta de acordo com as normas do edital. INDEFERIDO
Carlos)
Centro de Ciéncias Adélia realizou a atualizacdo do Lattes dentro do periodo estipulado. Imagem da pagina do
PIBIC ou Ducinei Garcia Exatas e de Tecnologia - DE Lattes, preservada da area da estudante, mostra atualizagcdo até 22/04/2019. Para andlise e INDEEERIDO
PIBIC-AF CCET (Campus Sao concluséo, essa imagem esta sendo enviada, por email, para a CoPICT, ja que ndo é possivel
Carlos) anexar arquivos por este canal.
PIBIC ou Adilson Eduardo ExeiggtcraoddeeTcéIcer?glggia ) O aluno atualizou o curriculo pela Ultima vez em 02/0~5/2019, con_forrr}e consta no seu curNricqu
PIBIC-AF Presoto CCET (Campus S0 DM Iea(;?teasi consultado no dia de 11/07/2019, portanto, ndo fazendo jus a sua desclassificagdo no INDEFERIDO
Carlos) )
Clirgﬁ%?c?e Eliane Pintor de Arruda Centro de Qiépc_ias DBio-So Por motivo desconhecido, o curriculo qtualizado na plataforma lattes n&o foi publ_icado na DEFERIDO
Tecnolégica Humanas e Bioldgicas - plataforma do CNPq, desta forma, o curriculo atualizado em 16/04/2019 sofreu penalidade por
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sem CCHB (Campus possivel falha de publicacéo por parte da plataforma, fazendo com que o curriculo tivesse
Remuneraca Sorocaba) publicacéo anterior a 01/01/2019(06/12/2018).
o (ICT SR)
Solicito que reconsidere minha inscri¢éo para concorrer novamente, uma vez que o Unico ponto
Centro de Educagéo e destacado foi a falta de atualizagdo do Curriculo Lattes, que por desatencédo ndo foi feito a
PIBIC ou ~ . Ciéncias Humanas - tempo. Considerando que o projeto teve um bom desempenho e que o Curriculo Lattes ja
PIBIC-AF Romulo Dias CECH (Campus de Séo DEM atualizado demonstra participagdo em eventos, organizagéo de eventos, publicacdes em anais INDEFERIDO
Carlos) e livros, solicito encarecidamente para que meu projeto como um todo volte a concorrer.
http://lattes.cnpg.br/ XXXXXX
Centro de Educagéo e
PIBIC ou Luiz Damon Santos Ciéncias Humanas - . . e .
PIBIC-AE Moutinho CECH (Campus de S&o Dfil O curriculo lattes ja foi atualizado. INDEFERIDO
Carlos)
. Ce‘nAtro_de Educacdo e Justifico a solicitagcdo do recurso devido o fato do curriculo do professor XXXXXX estar
PIBIC ou Luiz Damon Santos Ciéncias Humanas - . . . p . .
PIBIC-AF Moutinho CECH (Campus de S&o DFil atualizado. Segue o0 link do curriculo do professor XXXXXX atualizado: INDEFERIDO
P http://lattes.cnpg.br/XXXXXX
Carlos)
Centro de Educagéo e
PIBIC ou Luiz Damon Santos Ciéncias Humanas - ) ) ) .
. ~ : http: .cnpg.
PIBIC-AF Moutinho CECH (Campus de S&o Dfil O curriculum esta atualizado : http://lattes.cnpg.br/XXXXXX INDEFERIDO
Carlos)
L . Ce‘nAtro_de Educacdo e Acredito que o motivo alegado para desclassificagéo, conforme item 4.2 do edital, ndo procede,
PIBIC ou Carlos Felix Piovezani Ciéncias Humanas - ) . . A }
) = DL pois o curriculum Lattes do aluno fora atualizado no més de abril do ano corrente. Portanto, INDEFERIDO
PIBIC-AF Filho CECH (Campus de S&o h ss d di - ltad
Carlos) venho através desse procedimento interpor ao resultado.
Iniciagao
Cientifica e Centro de Educagéo e
Tecnologica Maria do Carmo de Ciéncias Humanas ~ DME A licencianda atualizou o curriculo lattes. DEFERIDO
sem Sousa CECH (Campus de Séao
Remuneraca Carlos)
o (ICT SR)
PIBIC ou Cgi%t:éig: ES;C:r?:;_e Bom dia, foi erro de célculo com o envio e atualizacdo do curriculo na plataforma Lattes na
Daniela Dotto Machado = DME data prevista pelo edital, nesse momento j& se encontra atualizado. Espero comprendam este INDEFERIDO
PIBIC-AF CECH (Campus de Séao :
pequeno erro da minha parte.
Carlos)
O presente recurso justifica-se pelo fato de, creio eu, em decorréncia de alguma falha no
processamento dos Formularios Google, o pedido por mim submetido ter sido classificado
como modalidade ICT SR. Desde o momento em que o aluno Gabriel me procurou, seu
interesse era pela realiza¢do da iniciagéo cientifica na modalidade PIBIC, portanto, com apoio
Centro de Ciéncia de uma bolsa de IC. N&o houve, em nenhum momento, da parte dele ou de minha parte, a
PIBIC ou frs . . intencdo de realizar um projeto de pesquisa na modalidade ICT SR, de modo que fomos
PIBIC-AF Fabio Grigoletto Naturais - CCN (C_ampus CCN surpreendidos quando um colega, membro do COPICT, nos alertou para esse fato, agora INDEFERIDO
de Lagoa do Sino) ) . x . -
confirmado pela divulgac&o dos resultados. Como agravante, apontamos a impossibilidade de
termos acesso ao Formulario Google onde o potencial erro se deu, de modo que nem eu, nem
0 préprio COPICT, temos condicao de assegurar que ndo houve uma falha de sistema. Nao
recebemos uma confirmag&o do preenchimento que compilasse as informagdes adicionadas,
0 que permitiria a conferéncia das informacdes processadas finalisticamente. Por essa razéo,
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pedimos que a proposta seja reconsiderada como PIBIC nos 15% de bolsas retidos para o
periodo de interposicéo de recursos.

Iniciacao
Cientifica e
Tecnolégica
sem
Remuneraca
o (ICT SR)

Mirna Helena Regali
Seleghim

Centro de Ciéncias
Biolégicas e da Saude -
CCBS (Campus Séao
Carlos)

DEBE

De acordo com a nossa interpretacdo do Apéndice C, passo 10, e item 6.5 do Edital ProPq
001/2019, foi feita a solicitacdo de apenas uma bolsa PIBIC para a candidata XXXXXX e, o0s
demais candidatos sob minha orientacdo, que também tinham interesse por bolsa, (XXXXXX
e XXXXXX) foram cadastrados como Iniciagdo Cientifica e Tecnoldégica sem Remuneracao
(ICT SR). Alguns dias antes do resultado da selecdo PIBIC, no dia 08/07/2019 a aluna
XXXXXX, 1° colocada na fila de espera da bolsa PIBIC do DEBE/CCBS, foi contemplada com
uma Bolsa FAPESP. Dessa maneira solicito, se possivel, que a candidata XXXXXXque foi
cadastrada como Iniciagédo Cientifica e Tecnolégica sem Remuneragdo (ICT SR), passe a
integrar a lista de espera por bolsa PIBIC do DEBE/CCBS. O projeto da candidata XXXXXX
passou pelos mesmos critérios de avaliacdo dos demais projetos e, apresentou, inclusive,
exceléncia em 4 dos 5 topicos avaliados: “Contribuicdo ao desenvolvimento cientifico,
Adequacgdo ao formato de Iniciacdo Cientifica e Tecnolégica, Viabilidade de execugéo e,
Clareza da proposta.” Os comentarios dos avaliadores também foram favoraveis: Avaliador A:
“Para a realizagdo do experimento em meio liquido recomendo a utilizagédo de erlenmeyer de
1000 mL contendo no maximo 300 mL de meio de cultivo, pois na proposta foi indicada a
utilizacéo de 700 mL de meio em erlenmeyer de 1000 mL, ou seja 70% da capacidade. Acredito
que essa quantidade possa trazer problemas no cultivo bem como na utilizagao do shaker para
agitacdo. O restante do trabalho esta com abordagem coerente para a proposta.” Avaliador B:
“O trabalho estd bem fundamentado, os objetivos propostos sdo claros e concisos. O
cronograma de trabalho proposto foi exequivel. Portanto, recomendo a provagéo do projeto de
pesquisa como escrito.” A aluna iniciou esse més o desenvolvimento do Projeto, mostrando
grande interesse em executé-lo, mesmo sem bolsa. Entretanto, seria injusto penalizar a aluna
apenas por conta da nossa interpretagdo do Edital, ou seja, a inscricdo de seu projeto como
Iniciacao Cientifica e Tecnoldgica sem Remuneragdo (ICT SR). Acredito que ela ficaria mais
motivada se pudesse ao menos integrar a lista de candidatos a espera da bolsa PIBIC do
DEBE/CCBS. Grata pela atengdo. XXXXXXX - Orientadora. XXXXXXX — Co-Orientadora.

INDEFERIDO

PIBIC ou
PIBIC-AF

Mercival Francisco

Centro de Ciéncias e
Tecnologias para a
Sustentabilidade - CCTS
(Campus Sorocaba)

DCA

Prezado(a) Sr(a) A presente solicitagdo se refere aos projetos das alunas XXXXXXX e a aluna
XXXXXXX. As duas propostas tiveram "indeferido" como resposta por terem se enquadrado
no item 5.11, que trata de tipo de letra, tamanho de letra, espagamento, e tamanho do arquivo.
No entanto, verificamos os arquivos enviados se enquadram perfeitamente nas normas
previstas no pitem 5.11. Cordialmente, XXXXXXX.

INDEFERIDO

PIBIC ou
PIBIC-AF

Mercival Francisco

Centro de Ciéncias e
Tecnologias para a
Sustentabilidade - CCTS
(Campus Sorocaba)

DCA

Prezado(a) Sr(a) A presente solicitagéo se refere aos projetos das alunas XXXXXXX e a aluna
XXXXXXX. As duas propostas tiveram "indeferido" como resposta por terem se enquadrado
no item 5.11, que trata de tipo de letra, tamanho de letra, espagamento, e tamanho do arquivo.
No entanto, verificamos os arquivos enviados se enquadram perfeitamente nas normas
previstas no pitem 5.11. Cordialmente, XXXXXXX.

INDEFERIDO

Iniciagao
Cientifica e
Tecnolégica
sem
Remuneraca
o (ICT SR)

Vivian Aline Mininel

Centro de Ciéncias
Biolégicas e da Saude -
CCBS (Campus Sao
Carlos)

DENF

Solicito reconsideragdo do pedido de Iniciagdo Cientifica Sem Remuneracédo do estudante
XXXXXXX, desclassificado do certame devido a ndo apresentacdo de projeto de pesquisa
(item 5.11). Esclareco que o equivoco em ndo anexar o projeto de pesquisa (que estava pronto
e formatado conforme orienta¢des do Edital) na plataforma foi da orientadora, ndo devendo o
estudante ser penalizado por falha de outrem. A pesquisa possui aprovagdo do campo de
investigagdo (XXXXXXX e do Comité de Etica em Pesquisa da Universidade de S&o Carlos e
encontra-se em pleno desenvolvimento, inclusive, com coleta de dados. Solicito,
encarecidamente, que seja oportunizado ao estudante a possibilidade de certificacdo pelo

INDEFERIDO
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trabalho ja& em andamento. Coloco-nos a disposicéo para apresentagéo e discussdo do projeto
aos membros da Comisséo. Antecipadamente, agradeco a compreensao.

pro

)

Centro de Ciéncias

PIBIC ou . . Biolégicas e da Saude - Segundo informagé&o CoPICT, consta nota 0 na avaliacao de orientadora mas eu cumpro todos
PIBIC-AF Rosalina Ogido CCBS (Campus Séo DMed os requisitos do edital quanto ao item 9: DO(A) ORIENTADOR(A). INDEFERIDO
Carlos)
Centro de Ciéncias
. . Biolégicas e da Saude - Segundo informagdo CoPICT, consta nota 0 na avaliagao de orientadora mas eu cumpro todos
PIBITI Rosalina Ogido CCBS (Campus Séo DMed os requisitos do edital quanto ao item 9: DO(A) ORIENTADOR(A). INDEFERIDO
Carlos)
e Gostaria de solicitar a troca de orientador para a XXXXXX, tendo em vista 0 meu afastamento
Iniciag&o P . . . <
A, < para estagio de pés-doutorado a partir de agosto de 2019. Estava aguardando a divulgacao do
Cientifica e Centro de Educagéo e f : : o - .
o . . . resultado para realizar a troca, mas o projeto foi desclassificado pelo item 9.1, que discorre
Tecnolbgica Giselle Modé Ciéncias Humanas - ) - = ; . .
= = DEd sobre a necessidade do orientador ndo estar afastado da universidade. Sendo assim, caso INDEFERIDO
sem Magalhdes CECH (Campus de Séao ind . ivel id desclassificac . ia de indi f
Remuneraga Carlos) ainda seja possivel reconsiderar a desclassificacéo por este |t§m, gostaria de indicar o Prof.
0 (ICT SR) XXXXXX, do DTPP, para dar andamento a orientagdo da XXXXXX. Agradeco
antecipadamente.
Centro de Educaco e Neste momento, a minha orientadora ndo se engontra_ afastada da universidade. Sendo assim,
. . e peco que reavaliem e nos esclarecam a aplica¢éo do item 9.1 ao nosso caso, que fala sobre a
PIBIC ou Tatiane Cosentino Ciéncias Humanas - . ~ p . RIS . . .
- = DTPP situacdo de vinculo do orientador com a instituicdo. Além deste ponto, como bolsista moradia INDEFERIDO
PIBIC-AF Rodrigues CECH (Campus de Séao | | ciacio Cientifica é de f li NI
Carlos) da_1 UFSCar co loco que est_a bo_sa de In|C|aga0 Cientifica é de fundamental importancia para a
minha permanéncia na universidade. Atenciosamente, XXXXXX.
Esse recurso justifica-se por considerar que os prazos para encaminhamento do projeto foi
Centro de Ciéncias respeitado, conforme j4 foi enviado por email para o print do envio do formulario google, porém,
PIBIC ou . Biolégicas e da Saude - ndo consegui ter claro se havia encaminhado corretamente e tentei enviar novamente mais
PIBIC-AF Débora Couto de Melo CCBS (Campus Séo DbTO tarde, conforme pode ser visto, sem alteracéo na data do arquivo. Dessa forma, gostaria que INDEFERIDO
Carlos) fosse revista a classificagdo do projeto, considerando a possibilidade de ser realizado sem
bolsa.
O aluno XXXXXX acabou de terminar seu primeiro semestre e por isso quando seu curriculo
Centro de Ciéncias foi avaliado ele ndo possuia registro de histdrico escolar no SIGA. No entanto, agora que o
PIBIC ou . Exatas e de Tecnologia - semestre se encerrou ele ja possui registro. Como o edital ndo especifica uma data para a
PIBIC-AF Ivo Teixeira CCET (Campus Sao bQ avaliagdo da média ponderada do histérico do aluno, eu pego encarecidamente que a nota INDEFERIDO
Carlos) dele seja recalculada. Uma vez que ele € um aluno que possui mérito académico e preenche
0s requisitos exigidos para um aluno PIBIC.
A aluna XXXXXX acabou de terminar seu primeiro semestre e por isso quando seu curriculo
Centro de Ciéncias foi avaliado ela ndo possuia registro de histérico escolar no SIGA. No entanto, agora que o
PIBITI Ivo Teixeira Exatas e de Tecnologla - DO semgst[e se encerrou ela ja possui _regls_tro. Como o edital ndo especnjca uma data para a INDEEERIDO
CCET (Campus Sao avaliagdo da média ponderada do histérico do aluno, eu pego encarecidamente que a nota
Carlos) dela seja recalculada. Uma vez que ela é uma aluna que possui mérito académico e preenche
0s requisitos exigidos para um aluno PIBIT.
O projeto submetido ao edital PROPQ 001/2019 PIBIC, PIBIC-AF, PIBITI E ICT SR: selecéo
2019 — 2020 da candidata XXXXXX foi desclassificado com o motivo 11.12 “Para os programas
Jozivaldo Prudéncio Centro de Ciéncias com bolsas, reitera-se que em nenhuma hipétese serdo admitidos alunos (as) com mais de
PIBITI Agrérias - CCA (Campus DBPVA-Ar cinco (5) reprovagdes até a data de implementagéo da bolsa.”. Quando o projeto foi submetido DEFERIDO

Gomes de Morais

Araras)

a mesma continha apenas 5 reprovas. Contudo no decorrer desse semestre ela teve
dificuldades em umas das disciplinas e infelizmente acabou tendo mais 1 reprovacdo. Estamos
de acordo quanto ao fato da mesma néo poder ter uma bolsa implantada, contudo, estamos
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descontentes com o que a comissdo fez, ndo concordamos com a mesma ter sido
DESCLASSIFICADA, visto que o mesmo edital diz “ A Iniciagéo Cientifica e Tecnolégica sem
Remuneracéo (ICT SR) tem os mesmos objetivos das modalidades que oferecem bolsa, isto
é, contempla os alunos interessados no envolvimento em atividades cientificas, tecnolégicas e
artistico-culturais da universidade, contempla os alunos gue néo receberéo bolsa no processo
de selecao por falta de quota institucional de bolsas, alunos com outras fontes de remuneracao,
e inclusive, os alunos com mais de cinco reprovagdes.”. Ou seja, a aluno pode sim, ter chances
de ter uma ICT sem remuneracéo. O fato dessa comissao ter desclassificado a mesma, ndo
significa que a candidata tenha apresentado um projeto ruim e/ou que ndo seja capaz de sua
execucao. No grupo de estudos que participa tem demonstrado grande interesse, iniciativa,
comprometimento e responsabilidade, atributos que fazem jus a um pesquisador. Dessa forma,
pedido reconsideracdo quanto a proposta da candidata e a possibilidade da mesma de realizar
a ICT sem remuneracdao, visto que isso agregara ao curriculo da mesma e também serve de
incentivo a outros estudantes.

)

Centro de Ciéncias

O item 11.12. prevé que "Para os programas com bolsas, reitera-se que em nenhuma hipétese
serdo admitidos alunos(as) com mais de cinco (5) reprovagdes até a data de implementacéo
da bolsa". A aluna XXXXXX possui 5 reprovacdes em seu histérico académico, e ndo "mais de
cinco (5) reprovacoes”. O enquadramento da estudante neste item, e sua desclassificacao, é
um notoério equivoco uma vez que o edital é claro ao afirmar de forma recorrente que o motivo

PIBIC ou Helder Vinicius Avango | Exatas e de Tecnolog]la ) DEE para desclassifica¢&o deve ser "mais de cinco (5) reprovacdes", ou seja, acima de cinco (6, 7, DEFERIDO
PIBIC-AF Galeti CCET (Campus Sao ~ ~ : z .
8 ...). Nao se trata portanto de uma questao de interpretacdo, mas apenas de uma leitura clara
Carlos) - L PR . Lo
para uma linguagem objetiva distinguindo o que o edital apresenta de qualquer ideia diferente,
como por exemplo a ideia de que sejam motivos para desclassificacdo "cinco ou mais
reprovagdes”, onde ai sim estaria incluida a quinta reprovagdo como motivagdo. Pede-se a
imediata alteracédo da condicéo da aluna no edital PIBIC de desclassificado para classificado.
Venho por meio deste solicitar reconsideracao do resultado da bolsa da aluna XXXXXX. No
resultado a aluna encontra-se em lista de espera (orientador com bolsa PIBIC). Quando
submeti os projetos das alunas XXXXXX e XXXXXX n&o assinalei no formulario que ja havia
orientado alunos com de bolsas de Iniciacédo Cientifica 2018/2019 da Fundagéo de Amparo a
Pesquisa do Estado de Sao Paulo (FAPESP processos: 2018/05464-9; 2017/03843-0;
Centro de Ciéncias 2016/21048-0). Assumo o erro pois, sabia deste item no edital mas no momento de preencher
PIBIC ou Anabelle Silva Biol6gicas e da Saude - DCE o formulario de submisséo ndo me atentei e acabei ndo assinalando. Apenas a aluna XXXXXX INDEEERIDO
PIBIC-AF Cornachione CCBS (Campus Séo foi contemplada e possivelmente, se eu néo tivesse cometido este erro banal, a aluna XXXXXX
Carlos) também poderia ser. A aluna ja participa de atividades cientificas no meu laboratério
(Laboratorio de Fisiologia e Biofisica Muscular) no Departamento de Ciéncias Fisiolégicas da
UFSCAR. Posso assegurar que a aluna é extremamente dedicada e interessada na pesquisa.
Sendo assim, reitero meu pedido de reconsideracdo para que ela possa também ser
contemplada com a bolsa PIBIC. Coloco-me a disposigéo para envio de qualquer documento.
Atenciosamente,
Centro de Ciéncias . . . . - . ~
PIBIC ou Anderson Ferreira da Biolgicas e da Saude - O projeto foi mun_o bem ayallado e a aluna N&o possui nenh_uma reprovacéo. Desta forma
= DGE entendo que o projeto, curriculo do aluno e do orientador deveriam ter atingido a nota maxima INDEFERIDO
PIBIC-AF Cunha CCBS (Campus Séo : . e e
Carlos) e por isso gostaria de entender qual critério foi utilizado como classificagéo.
Centro de Ciéncias . . . . ~ . ~
. o p; O projeto foi muito bem avaliado e a aluna ndo possui nenhuma reprovagéo. Desta forma
PIBIC ou Anderson Ferreira da Biologicas e da Satde - DGE entendo que o projeto, curriculo do aluno e do orientador deveriam ter atingido a nota maxima INDEFERIDO
PIBIC-AF Cunha CCBS (Campus S&o que 0 projeto, 9

Carlos)

e por isso gostaria de entender qual critério foi utilizado como classificacéo.
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Centro de Educagéo e Solicito revisdo do item 6.5, uma vez que obtive financiamento da FAPESP, no ano de 2018 e,
PIBIC ou Fabiano Ferreira de Ciéncias Humanas - DCl entendo que mais uma bolsa deve ser contemplada e concedida, no caso a aluna XXXXXX, INDEEERIDO
PIBIC-AF Castro CECH (Campus de Séao com o projeto intitulado "XXXXXX". Segue em anexo, a comprovacdo que foi enviada,
Carlos) conforme solicitado. Mais detalhes: XXXXXX.
Centro de Educagéo e gostaria de ter acesso a nota atribuida a cada item do candidato, e ter acesso a lista de
PIBIC ou luciana noaueira fioroni Ciéncias Humanas - DPSI aprovados em ordem de notas. Acho muito complicado a divulgacao dos resultados nao ter INDEEERIDO
PIBIC-AF 9 CECH (Campus de Séo estas informagbes cruciais, inclusive para podermos fundamentar melhor o recurso.
Carlos) Atenciosamente.
Solicito revisdo de duas notas (do projeto e do aluno). Solicito esclarecimentos ainda quanto
ao n. de demanda qualificada no dep. (4) e total de bolsas concedidas (somente 1 e néo 2
= considerando que a conta resultou em 1.39 - ou seja, perda real de 1 bolsa para o
Centro de Educagéo e AP ) )
PIBIC ou Ciéncias Humanas - departamento). Qual critério foi deliberado para o arredondamento ter sido para baixo dado
Aline Sommerhalder = DTPP gue, em anos anteriores, o arrendondamento ocorria para cima, para ndo ter prejuizo INDEFERIDO
PIBIC-AF CECH (Campus de Séo N .
Carlos) departamental sobre perda de bolsa. Informacao: Numero de bolsas por departamento - DTPP:
(Total de Bolsas : Total de Qualificadas) x Qualificadas por Departamento.
224 : 643 x 4 = 1,3934 -> 1 bolsa (os nimeros foram arredondados para baixo). Agradego
esclarecimento e revisdo de pontos do projeto e do aluno. Cordialmente.
) . Centro de Educagéo e Solicito revisdo da nota do projeto diante do parecer favoravel (Adequacédo ao formato de
Rebeca Chiacchio . S R e o . . o
PIBIC ou Azevedo Fernandes Ciéncias Humanas - DTPP Iniciacdo Cientifica e Tecnoldgica). Solicito esclarecimentos ainda quanto ao critério de INDEFERIDO
PIBIC-AF . CECH (Campus de Sao arredondamento de bolsas por departamento (DTPP: 1,39 > 1 bolsa concedida). Agradeco
Galletti ; g .
Carlos) esclarecimento e revisdo. Atenciosamente. XXXXXX
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